(Hay un sello de la EPA)
Agencia para la Proteccién del Medioambiente de los Estados Unidos
Washington, D.C. 20460
15 de febrero de 1983
MEMORANDO

ASUNTO: Politica sobre excesos de emision durante la puesta en marcha, paralizacion,
mantenimiento y fallas de funcionamiento

DE: Kathleen M. Bennet (bay una firma), Administradora Asistente para el aire, el ruido y
la radiacion

A: Administradores Regionales, Regiones I — X

Se me ha solicitado aclar mi memorando del 28 de septiembre de 1982, acerca de la politica
sobre excesos de emision durante la puesta en marcha y la paralizacion.

En particular, afirmé que “la puesta en marcha y la paralizaciéon de equipos de proceso son
parte del funcionamiento normal de una fuente, y se deben tomar en cuenta en el disefio e
implementacién de los procedimientos operativos de los equipos de proceso y de control. Por lo
tanto, es razonable esperar que la planificacién cuidadosa eliminara las infracciones a los limites de
emisioén durante tales periodos.” Afirmé ademas que “[s]i se producen excesos de emision durante la
puesta en marcha y paralizacion rutinarias de dichos equipos, se considerara que derivan de una falla
s6lo si la fuente puede demostrar que dichas emisiones fueron realmente causadas por un
desperfecto subito e impredecible del equipo.”

Se ha planteado una pregunta, acerca de si pueden existir situaciones en las cuales no es
razonable esperar que una planificacion cuidadosa pueda eliminar las infracciones de los limites a las
emisiones durante la puesta en marcha y la paralizaciéon. Creo que pueden existir tales situaciones.
Una de ellas, ya mencionada en la politica, es una falla de funcionamiento que se produce durante
estos periodos. Una falla durante la puesta en marcha y la paralizacion se ha de manejar como
cualquier otra falla de funcionamiento, de conformidad con lo expresado en la politica tal como esta
actualmente redactada.

Situacion distinta es aquélla en la cual una planificacién y disefio cuidadosos y prudentes no
eliminaran totalmente los periodos breves y poco frecuentes de excesos durante la puesta en marcha
y la paralizacion. Ejemplo de esta situacion seria una fuente que se pone en marcha o se paraliza una
o dos veces por afio, periodo durante el cual la temperatura del gas efluente es demasiado baja como
para evitar la formacién de compuestos quimicos nocivos que podrian causar graves dafios a los
equipos de control si se permitiera a dicho efluente el pasaje por los mismos.

Por lo tanto, en esta ultima situacion, si se derivan los gases efluentes que causan se supere
un limite a las emisiones, no se debera tratar a este exceso como una infraccion: a) si la fuente puede
mostrar que los excesos no se podian haber evitado mediante la planificacion y disefio cuidadosos y
prudentes, y b) la derivacion fue inevitable a fin de evitar la pérdida de vidas, las lesiones a las
personas, o graves dafios a la propiedad.

He aclarado la politica en lo que hace a esta cuestion. Se adjunta un ejemplar.
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POLITICA SOBRE EXCESOS DE EMISION DURANTE FALLAS DE
FUNCIONAMIENTO, PUESTA EN MARCHA Y PARALIZACION

Introduccién

Varios planes de implementacion estadual (SIP) existentes disponen una exencion
automatica de los limites a las emisiones durante los periodos de excesos de emision debidos puesta
en marcha, paralizacién, mantenimiento o falla de funcionamiento. * En términos generales, la EPA
reconoce que imponer una sanciéon por fallas de funcionamiento subitas e inevitables, causadas por
circunstancias totalmente fuera del control del propietario o del operador, es improcedente. Sin
embargo, cualquier actividad que podia haber sido prevista o evitada, o planificada, no cae dentro de
la definicién de desperfecto subito e inevitable. Como los SIP deben disponer el cumplimiento y el
mantenimiento de las normas nacionales de calidad de aire ambiente, se deben formular en forma
restrictiva las disposiciones del SIP sobre fallas de funcionamiento. Los SIP pueden, por supuesto,
omitir toda disposicion sobre fallas de funcionamiento. [Por lineamientos mas especificos sobre
disposiciones acerca de fallas de funcionamiento de los SIP RACT, véase el manual del taller de abril
de 1978 sobre la preparacién de planes de incumplimiento].

I EXCESOS DE EMISION POR FALLAS DE FUNCIONAMIENTO

A. EL ENFOQUE DE LA EXENCION AUTOMATICA

Si un SIP contiene una disposicion acerca de las fallas de funcionamiento, no puede ser
del tipo que prevé las exenciones automaticas cuando la fuente aduce fallas de funcionamiento. Las
exenciones automaticas podrian agravar la calidad del aire ambiente y asi no disponer el
cumplimiento de las normas de calidad del aire ambiente. Otros motivos para la no aprobacion de
un SIP que incorpora el enfoque de exencién automatica son analizados mas detalladamente en 42
FR 58171 (8 de noviembre de 1977) y 42 FR 21372 (27 de abril de 1977). Como resultado de ello, la
EPA no puede aprobar ninguna revisiéon de un SIP que disponga exenciones automaticas por fallas
de funcionamiento.

* El término “excesos de emision” significa una tasa de emision al aire que supera cualquier limite a las
emisiones que sea aplicable, mientras que “falla de funcionamiento” significa un desperfecto sabito e
inevitable de equipos de proceso o de control.



B. EL ENFOQUE DE LA LIBERTAD DE CRITERIO DE APLICACION —
LIMITES DE EMISION DEL SIP ADECUADOS AL CUMPLIMIENTO DE
LAS NORMAS PARA EL. AMBIENTE

La EPA puede aprobar revisiones de un SIP que incorporen el “enfoque de liberta de
criterio de aplicacion”. Dicho enfoque puede exigir que la fuente demuestre al organismo estadual
correspondiente que los excesos de emision, pese a constituir infraccion, se debieron a una falla de
funcionamiento inevitable. Cualquier disposicion referente a fallas de funcionamiento debe disponer
el inicio de un tramite de notificacion a la fuente acerca de su infraccidn, y para determinar si debe
adoptarse alguna medida de aplicacion por cualquier periodo de excesos de emision. Al determinar si
corresponde una accioén de aplicacion, se debe tomar en cuenta si se cumplen los siguientes criterios.

1. En la medida de lo practicable, los equipos de control de la contaminacion del aire,
equipos de procesos o los procesos mismos fueron sometidos a mantenimiento y
manejados de una manera que se ajusta a las practicas correctas para minimizar las
emisiones;

2. Las reparaciones se practicaron prontamente cuando el operador sabia o debia haber
sabido que se estaban superando los limites aplicables de emisiones. Se debe haber
utilizado mano de obra fuera de turno asi como horas extra, en la medida de lo
practicable, a fin de asegurar que dichas reparaciones se realizaron con la prontitud
posible;

3. La cantidad y la duracion de los excesos de emision (incluida cualquier derivacion) se
llevaron a un minimo en la maxima medida de lo practicable durante los periodos de
dichas emisiones;

4. Se adoptaron todas las medidas posibles para minimizar el efecto de los excesos de
emision sobre la calidad del aire ambiente; y ademas
5. Los excesos de emisiéon no forman parte de una pauta recurrente, que indicarfa disefo,

operacion o mantenimiento inadecuados.

1I. EXCESOS DE EMISION DURANTE LA PUESTA EN MARCHA,
PARALIZACION Y EL. MANTENIMIENTO

Cualquier actividad o evento que pueden predecirse y evitarse, o que se han planificado,
quedan fuera de lo que se define como desperfecto subito e inevitable en los equipos. Por ejemplo,
un desperfecto subito que podia haberse evitado con mejor manejo y practicas de mantenimiento,
no constituye un desperfecto. En estos casos el organismo de control debe aplicar la ley por
infracciones de los limites a las emisiones. Otros eventos comunes son la puesta en marcha y
paralizacién de equipos, y el mantenimiento programado.

La puesta en marcha y la paralizacion de equipos de proceso son parte del
funcionamiento normal de la fuente, y se deben tomar en cuenta en la planificaciéon, disefio e
implementacién de los procedimientos operativos de los equipos de proceso y de control. Por lo
tanto, es razonable esperar que la planificacion y el disefio cuidadosos y prudentes eliminaran las
infracciones a los limites de emision durante tales periodos. Sin embargo, para unas pocas fuentes
pueden existir periodos breves y poco frecuentes en los que se producen excesos de emision durante
la puesta en marcha y paralizacion, y que son inevitables. Los excesos de emision durante estos
periodos breves y poco frecuentes no deben ser tratados como infracciones siempre que la fuente
muestre en forma adecuada que los excesos no podrian haberse evitado por una planificacion



cuidadosa, y que la derivacion intencional mas alla de los equipos de control result6 ineludible para
evitar la pérdida de vidas, las lesiones a las personas, o graves dafios a la propiedad.

Silos excesos de emision se producen durante puestas en marcha y paralizaciones de
rutina a causa de una falla de funcionamiento, dichos casos se tratarin como otras fallas de
funcionamiento que estan sujetas a las disposiciones de esta politica sobre las fallas de
funcionamiento. (Véase la Parte I, mas arriba).

Analogamente, el mantenimiento programado es un evento predecible que puede
programarse a discrecion del operador, y que por lo tanto puede hacerse coincidir con el
mantenimiento de equipos de produccion u otras paralizaciones de la fuente. Por lo tanto, los
excesos de emision durante los periodos de mantenimiento programado se deberan considerar como
una infraccién a menos que una fuente pueda demostrar que dichas emisiones no podfan haberse
evitado a través de una planificacién o un mantenimiento mejores, o por mejores practicas de
operacion y de mantenimiento.



(Hay un sello de la EPA)
Agencia para la Proteccién del Medioambiente de los Estados Unidos
Washington, D.C. 20460
28 de septiembre de 1982

MEMORANDO

ASUNTO: Politica sobre excesos de emision durante la puesta en marcha, paralizacion,
mantenimiento y fallas de funcionamiento

DE: Kathleen M. Bennet (bay una firma), Administradora Asistente para el aire, el ruido y
la radiacion

A: Administradores Regionales, Regiones I — X

Este memorando responde a una solicitud de aclaracién de la politica de la EPA respecto
a los excesos de emision durante la puesta en marcha, paralizacién, mantenimiento y fallas de
funcionamiento.

Las disposiciones acerca de excesos de emision durante la puesta en marcha,
paralizacién, mantenimiento y fallas de funcionamiento se incorporaron a menudo en los primeros
SIP aprobados en 1971 y 1972. Como la Agencia se vio inundada por propuestas de SIP y su
experiencia en cuanto a su tramite era limitada, no se prest6 suficiente atencion a la adecuacion,
aplicabilidad y coherencia de estas disposiciones. En consecuencia, se aprobaron muchos SIP que
contenfan disposiciones amplias y vagamente definidas para el control de los excesos de emision.

La EPA aprobo en 1978 una politica de excesos de emision, luego de muchos intentos
menos efectivos de rectificar problemas contenidos en estas disposiciones. Esta politica desautorizé
las exenciones automaticas, definiendo a todos los periodos de excesos de emisién como
infracciones a la norma aplicable. Los estados podran, por supuesto, a la hora de decidir si debe
entablarse alguna accion para imponer las leyes, sopesar toda demostracion por parte de la fuente de
que los excesos de emision se debieron a un suceso inevitable.

El razonamiento subyacente a la definicion de estas emisiones como infracciones — a
diferencia del otorgar exenciones automaticas — consiste en que los SIP son normas basadas en el
ambiente, y toda emision por encima de lo permisible puede causar, o contribuir a, infracciones de
las normas nacionales de calidad del aire ambiente. Sin definiciones y limites claros, estas
disposiciones de exencién automatica podrian en efecto proteger los excesos de emision que se
originan en el mal manejo y mantenimiento o en el disefo, y asi impedir se cumplan las normas
marcadas. Ademas, al establecer un enfoque de libertad de criterio para la aplicacion y exigir que la
fuente demuestre la existencia de una falla de funcionamiento inevitable en la fuente, se alientan de
manera indirecta las buenas practicas de mantenimiento.

Se adjunta un documento que indica la politica actual de la EPA en cuanto a los excesos
de emision. Este documento reitera en lo fundamental la politica anterior, con algunos refinamientos
de la politica en cuanto los excesos de emisién durante los periodos de mantenimiento programado.



Se ha también planteado un interrogante, acerca de hasta qué punto los permisos de
funcionamiento se pueden utilizar para encarar los excesos de emisioén en los casos en que el SIP no
dice nada sobre esta cuestion, o cuando el SIP no es suficiente. Cuando el SIP no dice nada sobre
los excesos de emision, el permiso de funcionamiento podra contener disposiciones sobre excesos
de emision que han de ser coherentes con la politica adjunta. Cuando el SIP no sea suficiente, se
debe hacer que se ajuste a la politica presente. La aprobacién del permiso de funcionamiento como
parte del SIP lograria este resultado.

Si desea plantear alguna pregunta acerca de esta politica, sirvase tomar contacto con Ed
Reich en el (382-2807).
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POLITICA SOBRE EXCESOS DE EMISION DURANTE LA PUESTA EN MARCHA,
PARALIZACION, MANTENIMIENTO Y FALLAS DE FUNCIONAMIENTO

Varios de los planes de implementacion estadual (SIP, State implementation Plan) existentes
disponen una exencién automatica de los limites a las emisiones durante periodos de excesos de
emision debidos a la puesta en marcha, paralizaciéon, mantenimiento y fallas de funcionamiento.” En
lineas generales, la EPA reconoce que imponer una sancién por fallas de funcionamiento subitas e
inevitables, causadas por circunstancias totalmente fuera del control del propietario o del operador,
es improcedente. Sin embargo, cualquier actividad que podia haber sido prevista y evitada, o
planificada, no cae dentro de la definicién de desperfecto subito e inevitable. Como los SIP deben
disponer el cumplimiento y el mantenimiento de las normas nacionales de calidad de aire ambiente,
se deben formular en forma restrictiva las disposiciones del SIP sobre fallas de funcionamiento. Los
SIP pueden, por supuesto, omitir toda disposicion sobre fallas de funcionamiento. [Por lineamientos
mas especificos sobre disposiciones acerca de fallas de funcionamiento de los SIP RACT, véase el
manual del taller de abril de 1978 sobre la preparacion de planes de incumplimiento].

1. EL ENFOQUE DE LA EXENCION AUTOMATICA

Si un SIP contiene una disposicion acerca de las fallas de funcionamiento, no puede ser
del tipo que prevé las exenciones automaticas cuando la fuente aduce fallas de funcionamiento. Las
exenciones automaticas podrian agravar la calidad del aire ambiente y asi no disponer el
cumplimiento de las normas de calidad del aire ambiente. Otros motivos para la no aprobacion de
un SIP que incorpora el enfoque de exencién automatica son analizados mas detalladamente en 42
FR 58171 (8 de noviembre de 1977) y 42 FR 21372 (27 de abril de 1977). Como resultado de ello, 1a
EPA no puede aprobar ninguna revisiéon de un SIP que disponga exenciones automaticas por fallas
de funcionamiento.

11 EL ENFOQUE DE LA LIBERTAD DE CRITERIO DE APLICACION — LIMITES
DE EMISION DEL SIP ADECUADOS AL CUMPLIMIENTO DE LAS NORMAS
PARA EL. AMBIENTE

La EPA puede aprobar revisiones de un SIP que incorporen el “enfoque de liberta de
criterio de aplicacion”. Dicho enfoque puede exigir que la fuente demuestre al organismo estadual
correspondiente que los excesos de emision, pese a constituir infraccion, se debieron a una falla de
funcionamiento inevitable. Cualquier disposicion referente a fallas de funcionamiento debe disponer
el inicio de un tramite de notificacion a la fuente acerca de su infraccidn, y para determinar si debe
adoptarse alguna medida de aplicacion por cualquier periodo de excesos de emision. Al determinar si
corresponde una accion de aplicacion, se debe tomar en cuenta si se cumplen los siguientes criterios:

1. Enla medida de lo practicable, los equipos de control de la contaminacién del aire,
equipos de procesos o los procesos mismos fueron sometidos a mantenimiento y

* El término “excesos de emision” significa una tasa de emision al aire que supera cualquier limite a las
emisiones que sea aplicable, mientras que “falla de funcionamiento” significa un desperfecto sabito e
inevitable de equipos de proceso o de control.



manejados de una manera que se ajusta a las practicas correctas para minimizar las
emisiones;

2. Las reparaciones se practicaron prontamente cuando el operador sabia o debia haber
sabido que se estaban superando los limites aplicables de emisiones. Se debe haber
utilizado mano de obra fuera de turno asi como horas extra, en la medida de lo
practicable, a fin de asegurar que dichas reparaciones se realizaron con la prontitud

posible;

3. La cantidad y la duracién de los excesos de emision (incluida cualquier derivacion) se
llevaron a un minimo en la maxima medida de lo practicable durante los periodos de
dichas emisiones;

4. Se adoptaron todas las medidas posibles para minimizar el efecto de los excesos de
emision sobre la calidad del aire ambiente; y ademas

5. Los excesos de emision no forman parte de una pauta recurrente, que indicaria
diseflo, operacién o mantenimiento inadecuados.

111 EXCESOS DE EMISION DURANTE LA PUESTA EN MARCHA,
PARALIZACION Y EL MANTENIMIENTO

Cualquier actividad o evento que pueden predecirse y evitarse, o que se han planificado,
quedan fuera de lo que se define como desperfecto subito e inevitable en los equipos. Por ejemplo,
un desperfecto subito que podia haberse evitado con mejor manejo y practicas de mantenimiento,
no constituye un desperfecto. En estos casos el organismo de control debe aplicar la ley por
infracciones de los limites a las emisiones. Otros eventos comunes son la puesta en marcha y
paralizacién de equipos, y el mantenimiento programado.

La puesta en marcha y la paralizacioén de equipos de proceso son parte del
funcionamiento normal de la fuente, y se deben tomar en cuenta en el disefio e implementacién de
los procedimientos operativos de los equipos de proceso y de control. Por lo tanto, es razonable
esperar que la planificacion y el disefio cuidadosos y prudentes eliminaran las infracciones a los
limites de emisién durante tales perfodos.

Silos excesos de emision se producen durante puestas en marcha y paralizaciones de
rutina, dichos casos se trataran como fallas de funcionamiento solo si la fuente puede demostrar que
dichas emisiones fueron realmente causadas por un desperfecto subito e inevitable del equipo.

Analogamente, el mantenimiento programado es un evento predecible que puede
programarse a discrecion del operador, y que por lo tanto puede hacerse coincidir con el
mantenimiento de equipos de produccion u otras paralizaciones de la fuente. Por lo tanto, los
excesos de emision durante los periodos de mantenimiento programado se deberan considerar como
una infraccién a menos que una fuente pueda demostrar que dichas emisiones no podfan haberse
evitado a través de una planificacién o un mantenimiento mejores, o por mejores practicas de
operacion y de mantenimiento.



Apéndice D

e :Qué instalaciones abarca el programa del Titulo 5?



[Del preambulo a 40 CFR Parte 70, 57 FR 32252]
ITII. Resumen de las reglas definitivas
A. Aplicabilidad

Los programas de permisos de funcionamiento conforme al Titulo 5 exigen a todas las
fuentes bajo el Titulo 5 presentar solicitudes de permiso a la autoridad autorizante que corresponda
dentro del afio de la fecha de entrada en vigencia (es decir, la fecha de aprobacién por la EPA) del
programa estadual. El programa de permisos de operacion se aplica a las siguientes fuentes:

1. Fuentes principales, que se definen como sigue:

(a) Fuentes de toxicos para el aire, segin se definen en el articulo 112 de la Ley, que pueden
potencialmente emitir 10 toneladas por aflo o mas de cualquier contaminante peligroso del
aire segun 112(b); 25 toneladas por afio o mas de cualquier combinacién de contaminantes
peligrosos del aire segun 112(b); o una cantidad menor de un determinado contaminante, si
el Administrador asi lo especifica [501(2)(A)].

(b) Fuentes de contaminantes del aire, segtin se definen en el articulo 302, que pueden
potencialmente emitir 100 toneladas por afio o mas de cualquier contaminante segin
5012)(B)]

(c) Fuentes sujetas a las disposiciones por incumplimiento del Titulo 1, Parte D, con el potencial
de emitir las siguientes cantidades de contaminantes, o mayores, segun [501(2)(B)].

. 1 Toneladas por afio
@) Ozono (VOCy NO,

Serio 50
Regiones de transporte, no severas o extremadas 50 (s6lo VOC)
Severo 25
Extremado 10
(i1) Monéxido de carbono

Serio (cuando hay una contribucién significativa 50
de fuentes estacionarias)

(iif) Material en particulas
(PM-10) Serio 70

T A estos efectos, el Titulo 1 trata de manera algo distinta a los compuestos organicos volatiles (VOC) y a los
oxidos de nitrégeno (Noy). En las zonas a las cuales corresponde una exencion conforme al articulo 182(f),
las fuentes de Noy que pueden potencialmente emitir menos de 100 toneladas por afio no serfan consideradas
fuentes principales conforme a la Parte D del Titulo 1. En las zonas a las cuales no corresponde esta
exencion, las fuentes de NOy estan sujetas a los umbrales mas bajos creados por el articulo 182(f). En las
zonas de transporte de ozono, el articulo 184(b) crea umbrales mas bajos a los cuales estan sujetas las fuentes.
Como el articulo 182(f) no hace mencién del 184(b), el umbral mas bajo en las regiones de transporte de
ozono se aplica a las fuentes de VOC pero no a las fuentes de Noy. Sea cual fuere su ubicacién, cualquier
fuente de 100 toneladas por afio serfa considerada una fuente principal segin el articulo 302.



2. Cualquier otra fuente, incluida una fuente zonal, sujeta a una norma sobre contaminantes
peligrosos del aire segun el articulo 112.

3. Cualquier fuente sujeta a NSPS conforme al articulo 111.
4. Fuentes afectadas por las disposiciones de lluvia 4acida del Titulo 5 [501(1)].

5. Cualquier fuente a la que se exige un reviso del permiso previo a la construccion, conforme a los
requisitos del programa de prevencion del deterioro significativo (PSD) conforme al Titulo 1,
Parte C, o el programa de areas de incumplimiento, estudios de nuevas fuentas (NSR) conforme
al Titulo 1, Parte D.

6. Cualquier otra fuente estacionaria en una categoria designada por la EPA, sea en parte o como
un todo, por reglamentacion y luego de notificacion y comentario.

Se define una fuente principal en funcién de todas las unidades de emision sometidas a un
control comun en la misma planta (es decir, en una zona contigua de igual clasificacion industrial,
con el mismo grupo principal de dos digitos). Una vez sujeta al programa de permisos de
funcionamiento de la Parte 70 para un contaminante, una fuente principal debera presentar una
solicitud de permiso que incluya todas las emisiones de todos los contaminantes del aire
reglamentados de todas las unidades de emisién ubicadas en la planta, con la excepcion de que para
los eventos o niveles de emision insignificantes sélo se debera incluir una lista generalizada. El
programa (incluidas las combinaciones de programas parciales) se aplica a todas las zonas
geograficas dentro de cada Estado, independientemente de su estado de cumplimiento. Los
requisitos del programa de permisos de lluvia 4cida, sin embargo, s6lo se aplican dentro los 48
estados contiguos y el Distrito de Columbia.

La EPA esta autorizada, de conformidad con las disposiciones aplicables de la Ley, a eximir a
una o mas categorias de fuente (en un todo o en parte) del requisito de poseer un permiso si la
Agencia determina que el cumplimiento de las reglas de la Parte 70 serfa “impracticable, no factible o
una carga innecesaria” [articulo 502(a)]. La EPA no puede, sin embargo, eximir a cualquier fuente
principal o afectada (es decir, de lluvia acida). La EPA cree que el cumplimiento por parte de fuentes
no principales de los requisitos de los permisos durante las primeras etapas del programa constituiria
una carga innecesaria para fuentes no principales, e impracticable y no factible también para las
autoridades autorizantes. Por lo tanto, para promover una puesta en marcha ordenada del programa,
los Estados podran posponer provisoriamente la obligatoriedad para todas las fuentes que no son
principales. La EPA completara una reglamentacion por la cual se contemplara el posponer
adicionalmente u otorgar una exencioén permanente a las fuentes no principales dentro de los 5 afios
de la fecha en que la EPA apruebe por primera vez un programa estatal que pospone a dichas
fuentes.

Cualquier fuente a la cual se le pospone su obligacién de obtener un permiso, podra solicitar
un permiso antes de finalizar el plazo de posposicion de 5 afios. Todas las fuentes pospuestas
deberan presentar solicitudes de permiso dentro de los 12 meses contados a partir de la finalizacion
de la futura reglamentacion, a menos que se trate de fuentes o categorias de fuentes que reciban una
exencion continuada (es decir, que la EPA determine que el cumplimiento de los requisitos para un
permiso para dichas categorias serfa impractico, no factible o una carga innecesaria para las
categorias de fuentes) en la futura reglamentacion.



Ademas, los Estados podran eximir de estudio en forma permanente a las fuentes no
principales y a las categorias de fuentes sujetas al Titulo 5 por la sola razén de estar sujetas al NSPS
para nuevos calefactores hogarefos a lefia o a las Normas de Emisiéon Nacionales para
Contaminantes Peligrosos del Aire (NESHAP) relativas al amianto proveniente de actividades de
demolicién y remodelado. El Administrador se reserva el derecho de otorgar una posposicioén o una

exencion a otras categorfas de fuente no principal cuando pasen estar sujetas al articulo 112, y por lo
tanto sujetas al Titulo 5.
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